


1. Цель и планируемые результаты освоения дисциплины (модуля) 

Целью освоения дисциплины является формирование следующих компетенций: 

ПК-6 Выявление признаков и рисков нарушения требований антимонопольного 

законодательства Российской Федерации. 

ПК-7 Руководство деятельностью по правовому сопровождению и (или) контролю 

соответствия организации требованиям антимонопольного законодательства Российской 

Федерации. 

ПК-8 Методологическое и аналитическое сопровождение и (или) контроль 

соответствия организации требованиям антимонопольного законодательства Российской 

Федерации и развитие конкуренции. 

Результатами освоения дисциплины являются следующие индикаторы достижения 

компетенций: 

ИПК 6.1 Выявляет и может устранить признаки нарушения требований 

законодательства Российской Федерации в сфере права интеллектуальной собственности 

и цифровых прав 

ИПК 6.2 Выявляет риски нарушения требований законодательства Российской 

Федерации в сфере права интеллектуальной собственности и цифровых прав 

ИПК 7.1 Способен планировать деятельность подразделения (организации) по 

правовому сопровождению и (или) контролю соответствия организаций требованиям 

законодательства Российской Федерации в сфере права интеллектуальной собственности 

и цифровых прав 

ИПК 7.2 Способен обеспечить выполнение мероприятий по правовому 

сопровождению и (или) контролю соответствия организаций требованиям 

законодательства Российской Федерации в сфере права интеллектуальной собственности 

и цифровых прав 

ИПК 8.1 Способен осуществлять методологическое сопровождение деятельности 

по обеспечению соответствия деятельности организаций требованиям законодательства 

Российской Федерации в сфере права интеллектуальной собственности и цифровых прав 

ИПК 8.2 Способен контролировать организацию и анализировать эффективность 

мероприятий по обеспечению соответствия деятельности организаций требованиям 

законодательства Российской Федерации в сфере права интеллектуальной собственности 

и цифровых прав 

 

2. Задачи освоения дисциплины 

– дать студентам понимание основных типов поведения на рынке, которые влекут 

применение антимонопольного законодательства;  

- научить студентов пользоваться основными инструментами экономической 

теории и аналитическими инструментами антимонопольной политики;  

- изучение основных направлений антимонопольного регулирования в разных 

странах;  

- выработка навыка применения антимонопольных ограничений к правам 

интеллектуальной собственности;  

- выработка навыка формирования положений законодательства в области 

антимонопольного регулирования 

 

3. Место дисциплины (модуля) в структуре образовательной программы 

 Дисциплина относится к Блоку 1 «Дисциплина (модули)». 

Дисциплина относится к части образовательной программы, формируемой 

участниками образовательных отношений, является обязательной для изучения. 

4. Семестр(ы) освоения и форма(ы) промежуточной аттестации по дисциплине 

Первый семестр, зачет 



5. Входные требования для освоения дисциплины 

Для успешного освоения дисциплины требуются компетенции, сформированные в 

ходе освоения образовательных программ предшествующего уровня образования. 

6. Язык реализации 

Русский 

7. Объем дисциплины (модуля) 

Общая трудоемкость дисциплины составляет 3 з.е., 108 часов, из которых: 

-лекции: 12 ч. 

Объем самостоятельной работы студента определен учебным планом. 

 

8. Содержание дисциплины (модуля), структурированное по темам 

 

Лекция №1. «Определение конкуренции и целей антимонопольного регулирования. 

Причины для изучения антимонопольного права ЕС и его связь с российским 

регулированием» 

Тематика лекции: 

1. Определение конкуренции и целей антимонопольного регулирования.  

2. Причины для изучения антимонопольного права ЕС и его связь с 

российским регулированием.  

3. Ограничения и парадоксы антимонопольного регулирования.  

4. Определение рынка.  

5. Определение олигополии.  

6. Определение координации. Основные принципы экстратерриториального 

применения антимонопольного права. 

 

 

Лекция №2. «Структура законодательства ЕС в области антимонопольной 

политики» 

Тематика лекции: 

1. Органы в области антимонопольной политики.  

2. Статьи 101 – 103 TFEU (обзор).  

3. Роль решений судов в формировании антимонопольной политики ЕС. 

 

 

Лекция №3. «Публичное правоприменение: уровень ЕС и уровень стран-участниц» 

Тематика лекции: 

1. Административные санкции.  

2. Уголовные санкции. 

3. Частное правоприменение.  

4. Проблемы частного правоприменения в области антимонопольного 

регулирования.  

5. Раскрытие доказательств. 

 

Лекция №4. «Лицензии и соглашения, запрещенные статьей 101 (1) TFEU: история 

вопроса» 

Тематика лекции: 

1. Территориальная исключительность.  

2. Прочие ограничения, которые могут влиять на конкуренцию. 

3. Применение статьи 101(3) TFEU к лицензионным соглашениям. 



 

 

Лекция №5. «Терминология слияний» 

Тематика лекции: 

1. Определение концентрации.  

2. Типы слияний и поглощений.  

3. Причины слияния и поглощений компаний.  

4. Цели контроля концентрации.  

5. Средства контроля.  

6. Разбор сделки по поглощению Bayer и Monsanto в России. 

 

 

Лекция №6. «Глобальные вызовы в области антимонопольного регулирования» 

Тематика лекции: 

1. Международные организации в области антитраста. 

2. Способы обеспечения взаимодействия антимонопольных органов разных 

стран.  

3. Возможности и ограничения двусторонних соглашений.  

4. Транснациональные документы, их роль и значение для формирования 

антимонопольной политики. 

 

9. Текущий контроль по дисциплине 

Текущий контроль по дисциплине проводится путем контроля посещаемости, 

написания рефератов, решения кейсов, выполнения домашних заданий, и фиксируется в 

форме контрольной точки не менее одного раза в семестр. 

10. Порядок проведения и критерии оценивания промежуточной аттестации 

Зачет в первом семестре проводится в форме написания эссе. 

 

Темы для эссе к зачету по дисциплине: 

 

1. Используя международный опыт, предложите и обоснуйте свою формулировку для 

антимонопольного регулирования принудительного лицензирования. 

2. Используя международный опыт, предложите и обоснуйте свою формулировку для 

антимонопольного регулирования вопросов интеллектуальной собственности в 

фармацевтической отрасли. 

3. Оцените возможность создания и принятия международного акта в области 

антимонопольного регулирования интеллектуальной собственности (студент 

вправе сузить сферу применения такого акта до конкретного вопроса, 

рассмотренного в рамках курса, например, только передача технологий, или 

принудительные лицензии и т. п.). 

4. Проанализируйте возможности и проблемы международного сотрудничества 

между регуляторами разных стран по вопросам защиты конкуренции и охраны 

прав интеллектуальной собственности. 

5. Представьте, что вы работаете в юридическом отделе компании по производству 

безалкогольных напитков. Подготовьте проект меморандума, разъясняющего 

основные ограничения в области антимонопольного права для сотрудников вашей 

компании. Обоснуйте выбор тем ддя вашего меморандума 

 

 

Уровень подготовки студента оценивается по следующим критериям: 



- соответствие ответа изученному материалу, входившему в программу курса; 

- дополнительные сведения, полученные студентом самостоятельно; 

- форма представления ответа, стиль и структура изложения; 

- обоснованность и аргуметированность; 

- умение студента синтезировать изученный материал, давать комплексную 

юридическим фактам и категориям; 

- умение студента анализировать доктрину, закон и судебную практику. 

Результаты сдачи зачета дифференцируются оценками «зачет» и «незачет». 

 

Результаты зачета определяются оценками «зачтено» и незачтено». 

- Оценка «зачет» охватывает спектр от глубокого освоения материала, 

способности самостоятельно работать с источниками, анализировать, делать выводы и 

выступать с рекомендациями до освоения основного материала с испытыванием 

трудностей при самостоятельном анализе 

- Оценка «незачет» - студент не знает значительной части программного 

материала, не владеет юридической терминологией, допускает существенные ошибки, не 

способен понять тему эссе и дать ответ по ней с использованием изученного материала. 

 

11. Учебно-методическое обеспечение 

а) Электронный учебный курс по дисциплине в электронном университете 

«Moodle» - https://moodle.tsu.ru/course/view.php?id=00000 

б) Оценочные материалы текущего контроля и промежуточной аттестации по 

дисциплине. 

в) План семинарских занятий по дисциплине. 

г) Методические указания обучающимся по освоению дисциплины. 

12. Перечень учебной литературы и ресурсов сети Интернет 

а) основная литература: 

Richard Whish (Author), David Bailey, Competition Law, Oxford University Press, 

2018,  Ninth Edition 

Конкурентное Право России. Учебник / Отв. Ред. И.Ю. Артемьев, С.А. 

Пузыревский, А.Г. Сушкевич. Изд. 2-Е, Перераб. И Доп, 2015 

Конкурентное право. Учебник / Под ред. Егоровой М. А., Кинева А. Ю. 

Юстицинформ, 2018 

 

б) дополнительная литература: 

Вознесенский Н., Гнусина Ю. Возможно ли ограничение распоряжения 

результатами интеллектуальной деятельности нормами антимонопольного права? // 

Корпоративный юрист. 2012. N 6. 

Войниканис Е.А. Право интеллектуальной собственности в цифровую эпоху: 

парадигма баланса и гибкости. М.: Юриспруденция, 2013 

Ворожевич А.С. Лицензионные договоры и антитраст: опыт США и Японии, выбор 

России // Закон. 2015. N 3 

Ворожевич А.С. Вызовы современным патентным системам и правовые ответы на 

них // Вестник гражданского права. 2014. N 2 

Гаврилов Д. Антимонопольное регулирование и охрана интеллектуальной 

собственности: поиск баланса // Конкуренция и право. 2013. N 3 

Павлова Е., Калятин В., Суспицына М. Гражданско-правовое и антимонопольное 

регулирование исключительных прав: инструмент на выбор? // Конкуренция и право. 

2013. N 4 

https://moodle.tsu.ru/course/view.php?id=00000


Шаститко А. Е., Курдин А. А. Возможности И Риски Реформирования 

Антимонопольной Политики В Сфере Отношений По Поводу Прав На Результаты 

Интеллектуальной Деятельности 
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Competition, 28(4), 589-614 

https://archive.econ.msu.ru/sys/raw.php?o=3618&p=attachment


Gitter, Donna M Strong Medicine for Competition Ills: the Judgment of the European 
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Jones, Alison, Standard-essential Patents: Frand Commitments, Injunctions and the 
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(2nd edn, Sweet & Maxwell 2010) 
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в) ресурсы сети Интернет: 

1. http://www.duma.gov.ru - сайт Государственной Думы Федерального Собрания 

РФ. 

2. http://www.ksrf.ru - сайт Конституционного Суда РФ. 

3. http://www.supcourt.ru - сайт Верховного Суда РФ. 
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6. http://www.mos-gorsud.ru - сайт Московского городского суда. 

7. http://www.msk.arbitr.ru - сайт Арбитражного суда города Москвы. 

8. http://www.fasmo.arbitr.ru - сайт Арбитражного суда Московского округа. 

9. http://ipcmagazine.ru - сайт журнала Суда по интеллектуальным правам. 

10. http://law.edu.ru - сайт Федерального правового портала "Юридическая Россия". 

11. http://civil.consultant.ru/elib - электронная библиотека "КонсультантПлюс". 

12. http://www.privlaw.ru - портал Исследовательского центра частного права имени 

С.С. Алексеева при Президенте РФ. 

13. http://www.lawlibrary.ru - сайт Юридической научной библиотеки издательства 

"Спарк". 



 

13. Перечень информационных технологий 

а) лицензионное и свободно распространяемое программное обеспечение: 

– Microsoft Office Standart 2013 Russian: пакет программ. Включает приложения: 

MS Office Word, MS Office Excel, MS Office PowerPoint, MS Office On-eNote, MS Office 

Publisher, MS Outlook, MS Office Web Apps (Word Excel MS PowerPoint Outlook); 

– публично доступные облачные технологии (Google Docs, Яндекс диск и т.п.). 

 

б) информационные справочные системы: 

– Электронный каталог Научной библиотеки ТГУ – 

http://chamo.lib.tsu.ru/search/query?locale=ru&theme=system  

– Электронная библиотека (репозиторий) ТГУ – 

http://vital.lib.tsu.ru/vital/access/manager/Index  

– ЭБС Лань – http://e.lanbook.com/     

– ЭБС Консультант студента – http://www.studentlibrary.ru/   

– Образовательная платформа Юрайт – https://urait.ru/  

– ЭБС ZNANIUM.com – https://znanium.com/ 

– ЭБС IPRbooks – http://www.iprbookshop.ru/ 

 

14. Материально-техническое обеспечение 

Аудитории для проведения занятий лекционного типа. 

Аудитории для проведения занятий семинарского типа, индивидуальных и 

групповых консультаций, текущего контроля и промежуточной аттестации. 

Помещения для самостоятельной работы, оснащенные компьютерной техникой и 

доступом к сети Интернет, в электронную информационно-образовательную среду и к 

информационным справочным системам. 

15. Информация о разработчиках 

Мосунова Наталья Николаевна, доктор права, магистр международного 

антимонопольного и коммерческого права, научный сотрудник Исследовательского 

центра по антимонопольной политике университета Восточной Англии. 

http://chamo.lib.tsu.ru/search/query?locale=ru&theme=system
http://vital.lib.tsu.ru/vital/access/manager/Index
http://e.lanbook.com/
http://www.studentlibrary.ru/
https://urait.ru/
https://znanium.com/
http://www.iprbookshop.ru/
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